Sentenza n. 988/2015 pubbl. il 13/07/2015
RG n. 10252/2009

N. R.G. 10252/2009 Repert. n. 2233/2015 del 13/07/2015

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE ORDINARIO di REGGIO EMILIA
SEZIONE SECONDA CIVILE

11 Tribunale, nella persona del Giudice dott. Luca Ramponi
ha pronunciato la seguente

SENTENZA
nella causa civile dil Grado iscritta al n. r.g. 10252/2009 promo

EMILIA presso il difensore avv

elettivamente domicilia

CONVENUTO/I

CONCLUSIONI

Le parti hanno concluso come da fogli allegati al verbale d’udienza di precisazione delle conclusioni.
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Sentenza n. 988/2015 pubbl, il 13/07/2015
RG n. 10252/2009
Repert. n. 2233/2015 del 13/07/2015

Concisa esposizione delle ragioni di fatto e di diritto della decisione

1l _!:ésio in giudizio ta, moglie del socio unico ¢
amministratore della societd wm::mu..ml e quest’ultimo, chiedendo accertarsi: 1) la
inefficacia nei confronti dei terzi (perché non annotatl a margine dellatto di matrimonio) degli atti di
costituzione in fondo patrimoniale di una serie di immobili acquistati o costruiti, a detta del Fallimento,
dallai i con danaro distratto mm:o-m:m societa; i) la consapevole ¢ volontaria condotta
della’ Fconsistita nel collaborare con lo Iembo nell’acquistare ricevere e/o occultare denaro o

cose e utilitd provenienti dalle illecite operazioni poste in essere dallo comunque nel
collaborare con ' nella distrazione e/o dissipazione del patrimonio della 1

|5 condannare - quindi, alla restituzione delle somme illegittimamente

distratte e acquisite dalla stessa, a titolo di risarcimento del danno.

l. & costituita adducendo: i) la trascrizione a margine dell’atto di matrimonio presso il
Comune di Cutro (v. doc. 1 conv.) dell’atto di costituzione del fondo patrimoniale in data 29.8.2003; ii)
di essere stata estranea alla attivita di gestione societaria del marito e di ignorare se avesse compiuto le
operazioni e attivitd illecite addotte dal Fallimento; iii) di aver ricevuto 1’'immobile di via -

ismm pagame il prezzo alla appaltatrice .wmosao tale prezzo stato pagato dal

marito a titolo di donazione indiretta o di simulazione relativa di una donazione indiretta.

!mﬁo contumace.

d% &
)

LLa domanda di accertamento della inefficacia nei confronti dei terzi degli atti di costituzione dei fondi
patrimoniali & fondata nei limiti in cui & stata dedotta.

La opponibilitd nei confronti dei terzi (compreso il Fallimento attore) degli aiti di costituzione di fondi
patriomoniali di cui all’art. 167 c.c., & subordinata e condizionata alla sua annotazione a margine
dell’atto di matrimonio. Infatti il regime di pubblicita degli atti costitutivi di beni in fondo patrimoniale
¢ assimilata a quella delle convenzioni matrimoniali ed &, dunque, soggetta alle disposizioni dell'art.
162 c. c., circa le forme delle convenzioni matrimoniali, ivi inclusa quella del quarto comma, che ne
condiziona l'opponibilita ai terzi all'annotazione del relativo contratto a margine dellatto di
matrimonio, mentre la trascrizione del vincolo per gli immobili, ai sensi dell'art. 2647 c.c., resta
degradata a mera pubblicitd-notizia e non sopperisce al difetto di annotazione nei registri dello stato
civile, che non ammette deroghe o equipollenti, restando irrilevante la conoscenza che i terzi abbiano
acquisito altrimenti della costituzione del fondo (Cass., Sez. 3, Sentenza n. 27854 del 12/12/2013;
Sez. U, Sentenza n. 21658 del 13/10/2009).

L’onere della prova della effettiva intervenuta realizzazione delle formalita (siano esse di trascrizione o
di annotazione nei pubblici registri, ovvero, come nel caso di specie, nei registri dello stato civile, 0 a
margine dell’atto di matrimonio) necessarie a rendere un negozio opponibile a terzi ¢ in capo alla parte
che ha interesse a far valere nei confronti dei terzi I’efficacia di quell’atto.
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Sentenza n. 988/2015 pubbl. il 13/07/2015
RG n. 10252/2009

Orbene, nel caso di specie, il Fallimento ha prodotto (v. aom@%%mw.ommm%omw_m [2Q1 mnm_ _RWWN% 712015

delio stato civile del Comune di Cutro relativo ai coniugi -10-
2008 dal quale risultava che, a quella data, erano annotati, quanto al regime patrimoniale dellz famiglia
esclusivamente: a) la scelta, in data 16-12-1991, del regime di separazione dei beni; b Patto di
costituzione di fondo patrimoniale in data 5-4-2005 rep. 91600 a rogito de

Da successivo estratto dei medesimi registri, in data 16-12-2010, risultava che, a quella data, erano
annofati, quanto al regime patrimoniale della famiglia esciusivamente: a) la scelta, in data 16-12-1999,
del regime di separazione dei benj byl poostituzione di fondo patrimoniale in data 5-4-2005 rep.
91600 a rogito del Notaio B entico contenuto aveva ’estratto dei registri dello
stato civile del Comune di Cutro emesso in data 25-2-2010 (v. doc. 29 att.).

Solo con la propria 11l memoria ex art. 183 comma VI ¢.p.c. parte convenuta ha prodotto copia dell’atto
di matrimonio e delle annotazioni rilasciata dal Comune di Cutro in data 25 febbraio 2011 dalla quale,
a differenza delle certificazioni precedenti, risulterebbero trascritti anche gli aliri atti di costituzione del
fondo patrimoniale in data 8-11-003, in data 8-4-2004, m data 3-4-2004, in data 21-2-2005.

Tale documento non pud considerarsi offerto in comunicazione a prova contraria rispetto alle deduzioni
istruttorie con la Il memoria di parte attrice ex art. 183 comma VI c.p.c.: infatti, per un verso, la prova
della opponibilita a terzi degli atti di costituzione del fondo patrimoniale gravava su parte convenuta; la
produzione della documentazione inerente alla annotazione di ciascun atto oggetto delle domande
attoree di accertamento dell’inopponibilitd costituiva dunque adempimento di tale onus probandi
incombente mc‘_m sua produzione doveva, quindi, in relazione al thema decidendum,
identificarsi come prova diretta, cui dunque era tenuta ad adempiere parte convenuta stessa; per altro
verso, la dimostrazione della annotazione come fatto contrario a quanto addotto dalla attrice, doveva e
poteva avvenire entro il II termine ex art. 183 comma VI c.p.c. trattandosi di fatto addotto da pare

attrice (la circostanza della non annotazione di tutte tranne una delle costituzioni di fondo patrimoniale)
fin dall’atto di citazione e, comunque, essendo gia agli atti fin dai documenti offerti in comunicazione
con la citazione la prova (I’estratto doc. 18 att.} a contrasto della quale era prodotio dalla convenuta la
copia delle annotazioni a margine dell’atto di matrimonio.

La produzione & quindi tardiva e il documento & inammissibile.

Né sarebbe stata ammissibile la istanza di esibizione avente ad oggetto tale documento: esso poteva
infatti (come & stato sia pur tardivamente fatto da parte convenuta e, tempestivamente, da parte attrice)
essere acquisito d’iniziativa della stessa parte che ha richiesto I’esibizione.

In ogni caso, anche a voler considerare il documento in questione, si avrebbe una insanabile
contraddittorietd tra certificazioni pubbliche dei medesimi fatti, provenienti (in tempi diversi)
apparentemente dal medesimo ente: cid getta una luce non chiara sulla genuinita degli uni o dell’altro
documento, con maggior verosimiglianza per una possibile falsificazione della copia deli’atto di
matrimonio, visto che {guarda caso) nell’'unico documento rilasciate a richiesta di ’

compaiono annotazioni non presenti (apparentemente) nei documenti rilasciati a richiesta dei terzi
relativi alle stesse annotazioni.
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Sentenza n. 988/2015 pubbl. il 13/07/2015
RG n. 10252/2009

A tutto voler concedere Funica annotazione dimostrata come %ommm %ﬁ a:@_mwmwwwm% mmmmommﬁ_rmu%\“% 712015

di costituzione di fondo patrimoniale in data 5-4-2005.

Vista la possibile sussistenza di fatti costituenti reato di falsitd in atto pubblico o in copie di atti
pubblici o pubbliche certificazioni, occorre trasmettere, in relazione a tali fatti, copia degli atti con
separata ordinanza alla Procura della Repubblica Sede ed alla Procura della Repubblica di Crotone
competente per territorio.

La domanda di accertamento della inopponibilita e inefficacia nei confronti del fallimento per gli altri
atti di costituzione del fondo patrimoniale ¢ quindi fondata.

i1)
Alla presente causa, pendente dal dicembre 2009, ¢ applicabile il disposto del novellato art. 115 c.p.c.

Parte convenuta ha solo genericamente affermato di “contestare con fermezza” gli assunti di parte
attrice, ma, in comparsa di risposta, non ha specificamente contestato Ja sussistenza dei fatti di
distrazione, mediante falsificazione di fatture, e contemporanea creazione di provvista per le successive

distrazioni, oggetto di addebito, in atto di citazione al mmw.'

Ha esclusivamente addotto di non essere stata consapevole delle modalitd con cui il marito abbia
regolato il corrispettivo dell’appalto per la realizzazione dell’immobile di via Martini.

In altri termini ha negato la realizzazione di un proprio concorso (quantomeno doloso) nei fatti di
distrazione e dissipazione di beni della moﬁm&l poi fallita, ad opera a-
(art. 216 L.F.) ovvero di non aver commesso il reato di ricettazione per aver ricevuto consapevolmente
somme di provenicnza delittuosa (648 c.p.) assumendo di essere comunque non punibile ex art. 649
c.p. per tale reato.

Cid posto possono dirsi costituire fatti pacifici i seguenti

_ stata dichiarata fallita con moagm!_ Tribunale di
Reggio Emilia; :

- nel periodo di interesse, la !<o~mo<m Pattivitd di casalinga e godeva di redditi assai
modesti: lire 1.814.000 nel 1998; lire 1.824.000 nel 1999; lire 2.166.000 nel 2000; lire
5.112.000 nel 2001;

- era priva della disponibilitd economica necessaria ad effettuare acquisti immobiliari ingenti o a
pagare il corrispettivo di un contratto d’appalto quale quello per I’immobile di via Martini;

- risulta tuttavia che essa abbia conferito I"appalto per la costruzione di un immobile di ingente
valore nella sua proprieta in via Martini 10;

- con atto notarile dott. Bigi del 29.8.2003 (doc. 10 att.) trascritto presso la Conservatoria dei
RRII di Reggio Emilia 1'8.9.03 al nro di RP 13605, . costituiva in fondo
patrimoniale, ai sensi dell’art. 167 c.c., I'immobile di ostituito da ben 7
unitd immobiliari, cioé dal mappale 345 sub 1 al mapp. 345 sub 7 (atto compiuto con la

patecipizione o AN
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Sentenza n. 988/2015 pubbl. il 13/07/2015
RG n. 10252/2009

- con atto notarile del notaio dott. Bigi 8.11.2003 Eomo.m mmw_mubm %%m?@?mﬂ moMmoDN\MO\_ o

patrimoniale due immobili posseduti in Via Svezia, precisamente quelli censiti al foglio 62
mappali 382 sub 3 e 382 sub 5. L’atto era trascritto presso la Conservatoria dei Registri
Immobiliari il 21.11.2003 al n.ro di R.P. 17343; con atto 26.3.2004, suil’accordo dei coniugi, si
procedeva allo scioglimento della comunione con riguardo a tale immobile ¢ alla sua
alienazione (doc. 12 att.);

- con atto notaio Bigi del 20.12.2004, trascritto presso la Conservatoria i1 13.1.2005 al n.ro di
R.P. 497 (doc. 13 wm.vlaﬁﬂmﬁ da Privata Patrimoniale s.r.l. due unita abitative
poste in Via Vittore Carpaccio n. 15 censite al foglio 103 mappale 840 sub 28 cat A/2 piano T1
e mapp. 840 sub cat. A/2 piano T2; appena due mesi dopo, il 21.2.2005, -aomsﬁ:cm
gli immobili di Via Carpaccio appena acquistati in fondo patrimoniale; successivamente gli
immobili in questione erano alienati (dopo la proposizione del procedimento cautelare ante
causam proposto dal Fallimento);

- con atto notarile pubblico notaio dott. Caranci 5.6.2007 (doc. 15 m\n.v,' acquistava
una unita abitativa e un garage posti in Via Samoggia n. 45/2 censiti al catasto urbano di Reggio
Emilia al foglio 82, mappali 202 sub 16 (Cat. A/2 piano T 1) e 202 sub 10 (Cat. C/6 piano T);

- con atto notaio Bigi 5.4.2005 (doc. 17 mg.v.ooﬁmﬂ:?\m in fondo patrimoniale, in
questo caso procedendo alla relativa annotazione sull’atto di matrimonio (doc. 18 att.), i valori
mobiliari depositati in una banca cittadina.

I fatti distrattivi allegati da parte atirice risultano comunque dimostrati documentalmente sia in forza
della informativa della GdF (v. produzioni documentali att. anche nel fascicolo del sequestro ante
causam), sia in ragione della relazione ex art. 33 L.F. (e successivi aggiornamenti) del curatore del
Fallimento e in larga misura riprende, contestualizzandoli nell’ambito degli effetti
sul patrimonio della societa fallita, gli atti di disposizione cui erano finalizzate le falsificazioni
tributarie oggetto dell’ indagine dei militari.

In particolare dal verbale di accertamento della Guardia di Finanza ¢ emerso come

- su richiesta ao:o.lo di altri sodali dello stesso diversi prestatori d’opera,
imprenditeri edili e artigiani si prestavano a emettere al nome di : fatture false,
cio& non corrispondenti ad attivitd realmente eseguite o commesse; nella maggiot parte dei casi,
anzi, tali artigiani consegnavano allo Iembo moduli di fatture in bianco, con it solo timbro della
loro ditta, talora con la firma di quietanza, moduli che erano poi compilati d: .
legale rappresentante di N . 0 dalla impiegata S otto la sua direzione
(v. anche deposizione di § presente gindizio);

- alla emissione delle fatture false ooamwosaoé I’apparente pagamento, nel senso che Fassegno
emesso dalla societd per il saldo della fattura “falsa” era lasciato nella disponibilita dello¥
(all’artigiano o prestatore d’opera era restituito in contanti solo Pimporto corrispondente
all’TVA), che, tramutate in contanti, uscivano dalla contabilitd aziendale e andavano ad
alimentare i conti personali — libretti e conti correnti - intestati allo stesso le
@ (V. testimonianze nel presente giudizio di G e
significativa risulta poi la deposizione di
e quello che sapevo I’ho detto. Fatture che risultano per 4

i & una dichiarazione alla GDF
grano fatture di
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Sentenza n. 988/2015 pubbl. il 13/07/2015
RG n. Aommm\moow
Re. m:

comodo cio¢ false ma non ho mati lavorato per questaiinpresa _uENwM_m.S m \__wu Em_ % [07/2015
lavori o le operazioni indicate nelle fatture»; on ero io che facevo avere

questi modelli di fattura al siz. era un tale sizg. N i
praticamente... imitava £ 200.000 facendo figurare che avessi fatto dei lavori di cui alla fattura

che proprio non ho fatto... io non ho mai fatto prestata di lavoro m_:m‘u le

fatture venivano da loro compilate, facevano tutto loro, cioé in particolare questo signor
!Ho lembo non lo conoscevo, o meglio non sono mai stato nel suo ufficio; lo
conoscevo solo di vista vmworm siamo compaesani; io venivo pagato da ._om ho mai
ricevuto assegni della ditta F Cosa wmo@mmm_d‘@ gli altri non lo so, a me
arrivavano solo all’incirca £ 200.00 / 300.000 per ogni fattura».
Inoltre sono stati ricostruiti, dai militari della G.D.F., i passaggi bancari e contabili utilizzati mm_:nrm i
fondi, provenienti dalla societa fallita, potessero essere utilizzati dallo
acquiste di beni o pagamento di appalti o servizi a proprio favore.

A tal proposito, di peculiare interesse sono le modalitd con le quali sono state pagate le fatture
dellappaltatrice {ifffffffver I realizzazione dell’immobile di via N

- la fattura n. 1 del 31.1.1998 di lire 150.000.000 (oltre ad iva, in totale lire 165.000.000) & stata
pagata da .&Emzﬁ I’emissione sul conto intrattenuto presso il Banco
n. 9 assegni circolari di lire 18.000.000 ¢ di un assegno circolare di lire 3.000.000; la relativa
provvista fu procurata attraverso la negoziazione di assegni, rivenienti dal pagamento di
artigiani sodali dello } F quali tutti hanno confermato trattarsi del pagamento di fatture
false il cui corrispettivo era pertanto lasciato allo lembo che ne disponeva in contanti;
- la fattura n. 37 del 31.5.98 &!m lire 110.000.000 (iva compresa) venne pagata con
due assegni circolari del 1.6.98 e dell’11.6.98 di lire 70.000.000 e di Jire 40.000.000 tratti sul
J |2 provvista per tali assegni era procurata mediante prelievi in contanti eseguiti daila
sui conti suci e di l_m ovvero I'utilizzo di assegni fittiziamente consegnati a
imprese artigiane, ma negoziatl e monetizzati dallo Iembo; :
- la fattura n. 43 del 30.6.98 (di lire 110.000.000 iva compresa) ¢ stata pure pagata da
Rita il 27.98 mediante la richiesta di due assegni circolari rispettivamente di fire 10.000.000 e di
lire 100.000.000. Anche il denaro necessario a tale pagamento & stato fornito alla ‘
attraverso una ocEEmmmm ocnamwﬂoum bancaria ¢ immobiliare che ha Eﬁﬂ.ommmﬂo la sig. m-
; operazione comunque di - .ma che ha
ere la disponibilita am:m somme poste a disposizione

,oosmoszﬁo allo
della moglie; .
- la fattura n. 63 del 31.8.1998 (di lire 93.500.000), & stata pagata ancora dalla committente
inizialmente mediante un assegno circolare di lire 90.000.000; la provvista derivava da prelievi
in contanti eseguiti sui m:o_ oo:m am o m:uo:mE@ m_ :;8 vi sono _o o_um_,mm_o:_
immobiliari eseguite daj i m_mm ) i
denaro, di pertinenza Qm:m societd ma non oosﬁmw:_wwﬂou &
pagamento di G
- la fattura 1/99 i lire 110.000.000 & stata pagata da o 1tc diversi
assegni circolari, la cul provvista derivava dall’ operazione immobiliare . «quwmoum

poi aftluiio alla A per il
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Sentenza n. 988/2015 pubbl. il 13/07/2015
RG n. 10252/2009
ert. n. 22332015 del 1.3/07/2015

che, attraverso [Iinterposizione fittizia di tale 3 oonmm ormazione di un
corrispettivo, di pertinenza della societd ma non contabilizzato e affluito ai conti della -

- la fattura 63 del 15.5.99 di; ba. di lire 110.000.000 ¢ stata pagata da S mediante
n. 3 assegni circolari, la cui provvista era stata procurata datlo Iembo nei modi di cui sopra;

- la fattura YRR 100 del 31.8.1999 di lire 77.000.000 & stata pagata da .
relativamente all’importo di lire 75.000.000 mediante due assegni circolari, la cui provvista
deriva, per la somma di lire 35. ooo ooo Qm:m Eo;o:mwmm_ozw E assegni bancari emessi dalle

;saldo di fatture emesse da

societd amministrate dallo ;
artigiani compiacenti per operazioni inesistenti; per la rimanente somma, daila disponibilita di
denaro di provenienza illecita derivante dall’omessa documentazione di ricavi di pertinenza

delle societa

- la fattura n. 8 del 29/2/2000 di § lire 110.000.000 & stata pagata da-
mediante n. 3 assegni circolari; uno di @cmms non & stato m&o@:mﬁo su w_o:: rapporto bancario;
la E_m.:,\m Eo<5m8 fornita allo mﬁoao:o n_c.omman:ﬁmm:

credito emessi da ¢ ,
complessa operazione immobiliare avente a oggetto la promessa’

terreno in ’ ¢ dalla parziale canalizzazione, operata dal sig3
acquurentl d: unitd immobiliart;

erogato da
'._am confronti di §

- la fattura n. 14/2000 di lire 165.000.000 emessa d
stata pagata da la&mﬁo n. 4 assegni circolari. Limitatamente uz,s%ono di lire
160.000.000, la fattura risulta saldata con provviste di denaro provenienti daila
contabilizzazione di fatture inesistenti da parte djj -
Dal doc. 7 att. (gia nel fascicolo del proc. cautelare) risulta poi che 77 wmn:am emesse %: mEQ.m_

mo..::o: di materiali per H,aa:_m_m e _,mz.oao a carico mm:m societa fallita, 48

Le modalita distrattive poste in essere dallos
due schemi:

- attraverso la compiacente collaborazione di E.:m_m_: e S_Emmm (apparenti) appaltatrici o
subappaltatrici di lavori che emettevano, a carico di Efatture per operazioni
(oggettivamente) inesistenti (ricevendo solo I’ammontare n_m_§<> amm: stessi artigiani e
imprenditori anticipata) venivano create le “pezze d’appoggio” contabili (false) per passivita
inesistenti della societa fallita; gli importi corrispondenti a tali poste passive inesistenti erano
quindi distratti dalla societa attraverso @R__oﬁ am_ contt sociali o bonifici o assegni circolari a
favore dei conti personali di lembo o deli ; OVVero servivano per creare la provvista per
assegni circolari o bancari emessi su richiesta dello : 2, spesso, della stessa ’
in molti casi tali ultimi assegni erano utilizzati per vmmmqm le fatture della societa ! (avente
quale amministratore il medesimo iv relative al contratto d”appalto per 1l cantiere
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Sentenza n. 988/2015 pubbl. il 13/07/2015
RG n. 10252/2009

di via Martini per la realizzazione di villette a mor@m_bom_ _.mmowfommwmw. 4 n i

termini risulta che un consistente numero di fatture emesse dall’appaltatore di B B cr

tale cantiere (la diEsianc state pagate bensi da quest’ultima ma con assegni circolari

emessi su sua richiesta con provvista creata ad hoc — direttamente ¢ indirettamente — am’..

M i!:2vando danaro sottratto alla jin questo modo . ha

pagato con 1 fondi provenienti dagli illeciti descritti le fatture emesse da er la

costruzione della casa di proprieta in: ) ammontare di lire 1.050.5000.000,

pari a € 542.537,00; ‘ s

- attraverso ’addebito diretto di fatture per lavori di finitura e installazione di finiture; per un

totale di lire 316.287.317 pari a € 163.348,77 per i materiali e ghi arredi fatturati dai fornitori a

I testimoni ulteriori, compresi quelli indotti dalla difesa della convenuta contumace, non hanno invece

apportato significative e ulteriori circostanze rilevanti per il convincimento in ordine ai fatti di causa:

tantomeno hanno potuto dimostrare circostanze contrarie a quelle emergenti dalla copiosa
documentazione sopra analizzata e dalle prove testimoniali richiamate.

E pacifica e comunque provata, dunque, la realizzazione dei fatti illeciti di distrazione, a danno della
societa fallita # fn, posti in essere da :

responsabile i(e tali fatti nella loro essenza materiale non sono nemmeno contestati da
parte oo=<o=§m.vu il Fallimento attore ha, invero, agito per I’accertamento di una co-responsabilita, sul
piano civilistico, ai sensi dell’art. 2055 c.c., della signora nella commissione degli illeciti
de quo, olireché per il conseguente risarcimento del danno. o

Dal punto di vista della domanda di risarcimento/ripristinatoria proposta dal Fallimento in questa sede &

irrilevante la esatta qualificazione penalistica, cosi della condotta posta in essere aml.
come pure della condotta di collaborazione e cooperazione attribuita, in tesi attorea, a | -

Tantomeno & necessaria la dimostrazione di un dolo (intenzionale o anche solo eventuale) in capo a

p
quest’ultima, essendo sufficiente il criterio di imputazione colposo per Iattribuzione di responsabilita
per I’illecito civile in capo al coautore dell’evento dannoso.

Percid, essenziale & esclusivamente V’esistenza di una condotta di .Eﬁ— od omissiva
causalmente connessa all’evento pregiudizievole per il patrimonio della societa non jure e contra jus,
sorrefta quantomeno da colpa: compatibile, dunque, con la mera negligente previsione o prevedibilita
della provenienza illecita dei fondi trasferiti. Il fondamento defla domanda proposta nei confronti di
uno dei pretesi compartecipi ex art. 2055 c.c., essendo volta a conseguire il risarcimento dal medesimo
per l'intero presuppone esclusivamente la dimostrazione del contributo causale (almeno colposo o
negligente) alla determinazione del danno (cft. Cass., Sez. 3, Sentenza n, 7441 del 31/03/2011; Sez.
3, Sentenza n. 3803 del 25/02/2004; Sez. 3, Sentenza n. 10042 del 29/04/2006; Sez. 3, Sentenza n.
19492 del 21/05/2007).

la fattispecie di concorso nei fatti
ovvero nella fattispecie di

Non & quindi indispensabile inquadrare la condotta df
di bancarotta patrimoniale sicuramente addebitabili a g
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ricettazione (o riciclaggio) di somme profitto di tali delitti do omm_u mﬁﬂ@mmzo pena Ttd
del suo comportamento nell’una o nell’altra fattispecie risulterebbe all’esito di una qualificazione
giuridica assolutamente alternativa e inconfondibile, essendo non punibile a titolo di ricettazione o
riciclaggio (prima della recente novella di cui all’art. 648 ter 1 c.p.) il concorrente nel reato
presupposto; € infatti sufficiente, rispetto alla fattispecie aperta di illecito aquiliano, di cui agli artt.
2043 e 2055 c.c., che sussista la prova di una derivazione causale del danno ingiusto alla societa dal
comportamento di ! quale accipiens delle somme distratte, senza che sia necessario, invece,
operare, sul decorso storico descrittivo della vicenda di depauperamento del patrimonio sociale, tagli
sussuntivi guidati dalla tipicita tassativa delle fattispecie di bancarotta e di successiva ricettazione del

profitto o del prodotto economico della stessa.

A tacer d’altro, e a maggior ragione, & del tutto irrilevante la applicabilita 0 meno alla medesima della
speciale causa di non punibilita di cui all’art. 649 c.p.: anche a voler prescindere dalla praticabilita di
tale fattispecie, causa di punibilita in senso stretto — la quale potrebbe applicarsi m:w.,,oao
coniuge del danneggiato dal reato, non essendo pertinente rispetto a offese patrimoniali alla societa,
persona giuridica distinta mm! — in ogni caso essa lascia intatta la obiettiva antigiuridicita
del fatto posto in essere, con la collaborazione (come si vedra) della convenuta, dal marito.

i connessa causalmente

Tanto chiarito, risulta anche evidente la sussistenza di condotta di°
alla complessiva realizzazione del danno alla societa: infatti, la distrazione delle somme oggetto della
falsa fatturazione si & potuta compiutamente realizzare solo attraverso il suo comportameto
collaborativo, essendosi la stessa prestata a risultare la destinataria dell’acquisto compiuto dallo Iembo
di immobili o di pagamento del corrispettivo di appalto per la realizzazione di immobile (quanto

all’edificio di via Martini) con denaro di provenienza distrattiva.

Senza tale suo comportamento non si sarebbe potuta portare a compimento la sottrazione e/o
destinazione a scopi estranei alle finalitd di garanzia dei creditori sociali dei fondi della -
ﬂ'onz_ﬁ& attraverso la falsa fatturazione: sottrazione o destinazione a finalitd extrasociali nelle

3

quali si & concretato il fatto illecito distrattivo o dissipativo attribuibile, in primo luogo, a
E quindi dimostrato il contributo causale di l fatto illecito di H.’sﬁ.mﬂo_.o di

danno per la societa.

E anche dimostrata, in virtd di una seric di indici gravi precisi € concordanti, se non Ia dolosa ¢
volontaria rappresentazione dell’efficienza causale del suo comportamento rispetto al comune fatto
illecito, quantomeno la prevedibilita della natura distrattiva e contra jus del comportamento di SN
B 12 medesima prestava mano agevo latrice, ed in specie:

- la medesima, coniugata con KNS con il quale conviveva, ben poteva rappresentarsi
che il danaro utilizzato da quest’ultimo per creare la provvista per i pagamento dell’appaltatore
-oéammo dalla societd immobiliare, j ; della quale il marito era socio
unico; ‘

- anche un quivis de populo (0 vwna comune casalinga: quale era pacificamente la i
avrebbe potuto ordinariamente sospettare la non liceita della operazione complessiva del marito,
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cui collaborava materialmente prestando il consenso a1 “mw_mmam: I, Temito” con ente
stranezza per la quale il marito formava sistematicamente provvista, a volte anche in contanti e
per somme ingenti, per I’emissione di assegni circolari con cui la 3 . poteva pagare gli
appaltatori; se davvero, come la stessa sostiene, il marito le avesse inteso attribuirle immobili a
titolo di liberalitd (non importa se attraverso donazione diretta o indiretta) in ogni caso sarebbe
stato, secondo I'id quod plerumque accidit, piu lineare che lo stesso avesse provveduto, in
proprio, a corrispondere il prezzo d’acquisto ovvero a pagare il corrispettivo dell’appalto (che la
Dmm\: 1 propri redditi non poteva certamente sostenere, né mai ha peraltro affermato di
aver pagato con danari propri: v. comparsa di risposta pag. IIT)

- chiunque (compresa una casalinga ordinariamente avveduta) poteva avvedersi della “stranezza”

per la quale parte dei lavori ¢ delle finiture nel proprio immobile venivano realizzate da

artigiani e imprese che emettevano fattura non alla committente o alla m@ﬁm_ﬁmiom._m a

- infine, se davvero fosse stata totalmente in buona fede come accipiente delle liberalita disposte
(anche indirettamente) dal marito, non si spiegherebbe la solerzia con la quale,
sistematicamente, poco dopo ogni acquisto di immobili (frutto di tali liberalitd indirette) la
stessa ‘ insieme al marito, provvedeva a costituire in fondo patrimoniale gli immobili
stessi.

Risulta poi del tutto carente di elementi fattuali che la assistano, essendo, anzi, presenti plurimi indici
contrari, la tesi difensiva di parte convenuta secondo la quale la realizzazione dell’immobile di via
!nw&o inquadrabile in ipotesi di donazione indiretta.

2

In primo luogo, & incongruo anche solo prospettare una donazione indiretta della .moomomd a
favore di persona fisica, posto che le societd commerciali non possono ordinariamente disporre per
donazione.

In secondo logo, se davvero la realizzazione, in forza di contratto d’appalto apparentemente oneroso —
ma del quale la appaltatrice avrebbe per liberalita accettato di non pretendere alcun corrispettivo —, di
opera edificatoria a favore di .ﬁwmmo concretato una donazione indiretta non si
comprenderebbe come mai la medesima avrebbe emesso assegni a favore della moo_mﬂm!oo:
provvista messa a disposizione da !v quanto, Em&_ ¢ emerso dall’ indagine contabile e
bancaria della GDF & che enne bensi pagata da’ .con quegli assegni, anche se con
fondi di provenienza da Jji firamite operazioni ordite dal marito aa:immm. il
che rende del tutto artificiosa la oosmmﬁmﬁoso di un atto di liberalitd indiretta. Da ultimo, la
fatturazione di parte delle prestazioni di artigiani subappaltatori a carico di§ risulta,
oltremodo, fatto incoerente rispetto alla tesi della donazione E&an dag k(2 meno
di non voler configurare — anche — un’altra donazione indiretta da il i cio
che perd nemmeno parte convenuta ha mai prospettato sia pure quale m__nmmm_o:m %mmam:& ooEcsaco
indimostrata).

Quanto poi alla alternativa Eo%ozmﬁozm an,o:m:ﬁ dell’esistenza di una simulazione (relativa) di
donazione indiretta da (Gl il mnds_m::m dunque (per interposizione fittizia della
societa) I’atto liberale Em_.wmno del marito a favore della moglie, essa non farebbe che
appalesare ulteriormente la esistenza di una collaborazione di quest’ultima nell’attivita distrattiva del
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coniuge: dimostrata la provenienza da fondi occultati di Soiffime impicgate per
fornire la provvista per il pagamento del corrispettivo delP’ mvvm_ﬁo a4  dimostrata la prevedibilita
(v. supra) di tale provenienza dei fondi usati da3 eda _umna della moglie; ne conseguirebbe
che I'accettazione di simile liberalita (dissimulata) da parte di quest’ultima altro non integrerebbe se
non !’acquisizione a titolo gratuito di beni o fondi di provenienza distrattiva ai danni della societa
fallita, non escludendo, ma anzi corroborando, la tesi attorea di una collaborazione illecita
del’accipiente tali danari nelfa dissipazione dei beni sociali.

In definiva & quindi accertato il contributo, quantomeno colposo, di !m comportamenti
pregiudizievoli per il patrimonio sociale posti in essere dal marito. .

La convenuta € quindi tenuta al risarcimento del danno nella misura oggetto della pretesa di parte
attrice, pari a complessivi € 705.000,00, oltre rivalutazione e interessi dal 1 marzo 2000 (data di
consolidamento del danno patrimoniale complessivamente arrecato alla societd) alla data di
pubblicazione della presente sentenza. Nonché al pagamento degli interessi di mora su tale somma cosi
complessivamente liquidata dalla data di pubblicazione della presente sentenza al saldo effettivo.

A maggior ragione sussiste la responsabilitd solidale del convenuto contumace -o per il
quale pud sicuramente prospettarsi e dirsi acclarata la sussistenza di responsabilita dolosa.

iii)

Data la prova della m:mm.mmﬁzmmu aila data del Fallimento della societd di un credito ingente nei confronti
di G 2 titolo risarcitorio pud analizzarsi la domanda di revocatoria ordinaria ex art. 2901 c.c.

quanto al fondo vmﬂnsoém_o costituito mediante atto Eo 12.2004 ¢ a quello a mezzo
dell’atto del X lel 5.4.2005, avente ad oggetto valor1 mobiliari (regolarmente annotati a
margine dell’atto di matrimonio).

Ricorrono nel caso di specie tutte le condizioni per I’accoglimento della domanda.

In primo luogo va chiarito che I’azione revocatoria pud spiegarsi anche a tutela di un credito avente
origine da fatto illecito e non ancora liquido ed esigibile, avendo la suprema Corte chiarito come “art.
2901 cod. civ. ha accolto una nozione lata di credito, comprensiva della ragione o aspettativa, con
conseguente irrilevanza dei normali requisiti di certezza, liquidita ed esigibilitd. Ne consegue che anche
il credito eventuale, nella veste di credito litigioso, ¢ idoneo a determinare - sia che si tratti di un
credito di fonte contrattuale oggetto di contestazione in separato giudizio sia che si tratti di credito
risarcitorio da fatto illecito - I'insorgere della qualita di creditore che abilita all'esperimento dell'azione
revocatoria ordinaria avverso latto di disposizione compiuto dal debitore” (Cass. civ., Sez. III,
09/02/2012, n. 1893).

Nel caso di specie la revocatoria, per entrambi m: atti di costituzione di fondo patrimoniale, da
considerarsi, per quanto detto, a titolo gratuito, ¢ avvenuta successivamente al verificarsi del fatto
costitutivo del credito risarcitorio era gid compiutamente verificato. Quindi si tratta di azione
revocatoria ordinaria per atto a titolo gratuito posto in essere da gomaao:ﬂo:ﬁ al sorgere
del credito.
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In primo luogo giova premettere che per pacifica mmcim_uﬁcamﬂ%mﬁm COBLILUZIOTE €ne
patrimoniale, non rivestendo natura di negozio sinallagmatico, attesa la mancanza di corrispettivo
dell’atto traslativo-dispositivo, va qualificato come atto a titolo gratuito (cfr. Cass., Sez. 3, n. 24757 del
07/10/2008). La relativa domanda revocatoria va pertanto classificata come azione revocatoria di atto a
titolo gratuito compiuto successivamente al sorgere del credito (art. 2901 comma2n. 1 c.c.).

Versandosi in ipotesi di atto dispositivo pregiudizievole a titolo non oneroso successivo alla nascita del
credito, per i creditori & bastevole la mera consapevolezza, in capo al solo debitore-costituente, di
arrecare pregiudizio alle ragioni del creditore, senza che assumano rilevanza la specifica intenzione del
debitore medesimo di ledere la garanzia patrimoniale generica del creditore (cfr. Cass. 29 aprile 2009 n.
10052).

Nel caso di specie, gli stessi indizi richiamati in ordine alla prevedibilitd della natura distrattiva delle
somme utilizzate a favore di BN 21110 conto della consapevolezza di e della
stessa § juanto alla sussistenza di possibili ragioni creditorie chiaramente conculcale a causa
della costituzione dei fondi patrimoniali in questione.

Inoltre possono considerarsi ulteriori elementi indiziari consistenti:

- nella sistematicita di costituzione in fondo patrimoniale di tutti i beni direttamente o
indirettamente acquisito al patrimonio di:@j§ B nc! giro di pochi mesi dall’acquisto di
ciascuno di essi; il che fa inferire una certa sollecitudine non spiegabile, visto anche il numero
dei beni, con le esigenze di protezione di interessi famigliari, ma molto pii compatibile, per
modalita operativa, con le finalita di sottrazione dei beni alla garanzia creditoria;

- nella circostanza che nell’atto di costituzione del fondo 20-12-2004 era espressamente previsto
che I'immobile costituito in fondo patrimoniale avrebbe potuto essere alienato, ipotecato ecc.
con il consenso dei coniugi senz’uopo di autorizzazione giudiziale pure in presenza di figii
minori; tale clausola appalesa in realtd una motivazione del tutto estranea alle esigenze di tutela
del patrimonio famigliare ¢ indizia, piuttosto, la volonta dei due coniugi di poter disporre dei
beni, schermati rispetto alle eventuali pretese creditorie, senza controllo del Tribunale;

- dalla complessiva entitd dei beni conferiti in fondo patrimoniale (considerando anche quelli
oggetto di atti di costituzione comunque non annotati e quindi inopponibili ai creditori), i quali
sono del tutto eccedenti rispetto alle normali esigenze di mantenimento del tenore di vita
famigliare.

Quanto alla natura pregiudizievole per i creditori dell’atto di costituzione del fondo dell’immobile di
cui si discuta va ricordato che, ai sensi del combinato disposto degli artt. 169 ¢ 170 c.c., 1 beni possono

essere distolti dalla loro destinazione ai bisogni familiari, per cid dovendosi intendere non soltanto
l'espropriabilita del bene, secondo quanto espressamente disposto dall'art. 170 c.c., ma anche la sua
assoggettabilitd ad iscrizione ipotecaria (in questo senso cfr. Cass. civ., sez. I, 4 giugno 2010, n.
13622).

Nel merito, il criterio identificativo dei crediti il cui soddisfacimento pud essere realizzato in via
esecutiva sui beni costituiti in fondo patrimoniale va ricercato nella relazione esistente tra gli scopi per
cui i debiti sono stati contratti ed i bisogni della famiglia, con la conseguenza che l'esecuzione (e, per
quanto detto, a monte, l'iscrizione ipotecaria) pud avere luogo quando la fonte € la ragione del rapporto
obbligatorio abbiano "inerenza diretta ed immediata con i bisogni della famiglia" (Cass. civ., sez. 111,
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Orbene, ad un esame della tipologia am:o obbligazioni de quibus, emerge una palese estraneita della
fonte e della ragione dei rapporty jsogni della famiglia, :.m:m:aom; di obbligazioni risarcitorie per
atto_illecito compiuto da ;- cooperazione con i danni della societa

In definitiva le domande attoree devono essere accolte nei limiti oggettivi e soggettivi del petitum dicui
alle conclusioni precisate.

Le spese seguono la soccombenza e sono liquidate come da dispositivo, in modo comprensivo (come
da notula di parte attrice) anche di quelle di cui alla fase cautelare di prime cure e di reclamo.

P.Q.M.

11 Tribunale, definitivamente pronunciando, ogni diversa istanza ed eccezione disattesa o assorbita, cosi
dispone:

Dato atto che parte attrice, in esecuzione deli’ordinanza di autorizzazione del Giudice Designato del
10.11.2009, confermata dal Tribunale in data 9.11.2010, ha provveduto a trascrivere seguestro
conservativo sui beni dell’intimata in data 24.11.2009 R.P. 15125 ¢ in data 24.3.2010 R.P. 3992,

Visto Part. 167 ¢c.c.,

1. Accerta e Dichiara orm gli atti di costituzione dei fondi patrimonizli da parte 9- di
] e cio¢ aff .03 trascritto presso la Conservatoria dei Registri
Immobiliari dj Reggio Emilia '8.9.03 al n.ro di RP 13605; atto WiljJEe. 11.2003 s.mmo:no presso
la Conservatoria RR.II. di Reggio Emilia il 21.11.2003 al n.ro di R.P. 17343; atto N
21.2.2005 trascritto presso la Conservatoria dei RR.IIL di RE il 7.3.2005 al n.ro di RP wqmm non sono
opponibili al Fallimento e ai creditori in quanto non annotati a margine dell’atto di matrimonio;

Visto I’art. 2901 ¢c.c.,

2. Accerta e Dichiara Pinefficacia del fondo patrimoniale costituito per atto notaio dott. ,
5.4.2005 rep. 91600, annotato a margine dell’atto di matrimonio, in quanto rivolto a sottrarre i beni alla
garanzia dei creditori.

Visti I’art. 2055 e "art. 2043 c.c.

3. Accertata la responsabilitd di entrambi i convenuti per gli atti distrattivi ai danni della societa

' meglio descritti in motivazione, Dichiara tenuta € condanna

corrispondere a parte aftrice la somma di € 705.000,00, oltre rivalutazione e interessi come n
motivazione.

4. Dichiara tenuti ¢ condanna i convenuti in solido fra loro a rifondere a parte attrice le spese di
lite che si liquidano in € 2566,00 per esborsi ed € 37200,00 per compensi professionali (compreso 15%
spese generali) oltre accessori (IVA e CPA) come per legge.
Cosi deciso in Reggio Emilia, 117 luglio 2015
Il Giudice
dott. Luca Ramponi
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