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scrittura privata dell’1]l (yiill@®® posta a fon-

damento dell'aiione monitoria, era stata da essi
stipulata “sotto la minaccia” delle controparti
“di agire nei loro confronti, anche in sede penale,
per ottenere ingenti risarcimenti a.'causa delle
‘precarie e insalubri condizioni .dell’immobile ac-
‘quistato, che avrebbero altresi determinato il peg-
gioramento dello stato di salute della figlia neo-
nata”; c) gli ingiungenti avevaﬁo gia trattenuto in
sede di stipula del contratto definitivo di compra-
vendita la somma di euro 10.000,00 per provvedere
alla sistemazione dell’impianto idrico-sanitario e
di riscaldamento dell'iﬁmobile.

Gli opponenti chiedevano pertanto la revoca del de-
creto ingiuntivo e, in via riconvenzionale,
1’annullamento della scrittura privata dell’ll @m-
—‘ nonché la condanna degli ingiungenti al
risarcimento del danno nella misura di éuro
5.000,00.

Lo S - - el e si costituiva-
no per resistere all’opposizione e chiederne il ri-
getto; proponevano domanda riconvenzionale di ri-
‘'sarcimento dei danni.

Esaurita la trattazione e 1l’istruzione della causa

mediante acquisizione della documentazione prodotta




dalle parti e assunZione di prova orale, dopo sva-
riati rinvii dovuti a criticita organizzative del
Tribunale e alle provvidenze conseguenti al sisma
del 2012, il Giudice subentrato nel ruolo fissava
1’udienza del 7 marzo 2013 per la precisazione del-
le conclusioni.
A tale udienza le parti precisavano le loro conclu-
sioni e il Giudice si riservava di decidere
all’esito del deposito delle comparse conclusionali
e delle eventuali repliche.
Nelle more si verificava il decesso del difensore
degli opponenti, sicché veniva dichiarata
l’interruzione del processo.
A" seguito di riassunzione veniva fissata nuova u-
‘dienza per la precisazione delle conclusioni.
A tale udienza le parti precisavano nuovamente le
loro conclusioni nei termini trascritti in epigrafe
e 11 giudice tratteneva la causa in decisione, con-
cedendo i termini previsti dall’art. 190 c.p.c.
MOTIVI DELLA DECISIONE
Le parti hanno a lungo discettato sull’esistenza
delle condizioni per 1l’emissione del decreto in-
giuntivo, dagli opponenti contestate e dagli oppo-
sti ribadite.

Per ricondurre il tema di indagine e di decisione




nell’alveo dei principi di diritto da decenni con-
solidati, appare opportuno richiamare il principio
secondo cui 1l’opposizione a decreto -ingiuntivo da
luogo a un ordinario giudizio di cognizione teso ad
accertare il fondamento della pretesa fatta valere
e non se 1’ingiunzione sia stata legittimamente e-
messa in relazione alle condizioni previste dalla
legge. .

Da cio consegue che 1l’eventuale carenza dei requi-
siti probatori per la concessione del provvedimento
monitorio non pud essere posta a fondamento di un
autonomo motivo di. opposizione, come & avvenuto nel
caso di specie (cfr., da ultimo, Cass. 16767/2014) .
Cid posto si osserva che la difesa degli opponenti
si incentra essenzialmente sulla pretesa invalidita
della scrittura privata dell’1]l Giji® che, 2
loro avviso, sarebbe stata da loro sottoscritta
sotto 1l’effetto di una violenza morale, costifuita
dalla minaccia di agire nei loro confronti, anche
in sede penale, per ottenere ingenti risarcimenti a
causa delle ©precarie e insalubri condizioni
dell’ immobile da essi acquistato, che avrebbero def
terminato il peggioramento dello stato di salute
della figlia neonata.

Prima di procedere all’esame degli aspetti specifi-




ci che connotano il caso di specie, appare opportu-
no premettere 1’individuazione dei principi di di-
ritto che regolano la materia: la minaccia di far
valere un diritto pud costituire causa di annulla-
mento del contratto soltanto quandQ essa assuma ca-
rattere di ingiustizia in funzione del fine cui e
diretta, ossia gquando il risultato che lo stipulan-
te si sia proposto e abbia conseguito si concreti
in un vantaggio non dovuto o superiore al dovuto o,
comuﬂque, obiettivamente ingiusto (cfr. Cass.
3611/1980); non vi & violenza, come causa di annul-
lamento del contratto, nella ipotesi che la parte
adempiente prospetti il ricorso alla risoluzione
giudiziale qualora la controparte non adempia le
proprie obbligazioni o non accetti di addivenire
alla risoluzione del contratto per mutuo consenso
(cfr. Cass. 4397/1979); la sproporzione del valore
economico delle prestazioni che hanno formato og-
getto di un rapporto di scambio acquista rilevanza,
ai fini dell’annullamento del contratto ai sensi
dell’art. 1438 c.c., solo se lo squilibrio a danno
di un contraente sia l’effetto di una coartazione
della sua volonta determinata dalla minaccia
dell’altro contraente di far valere un diritto per

conseguire un risultato diverso ed esorbitante da




quello che avrebbe potuto conseguire con
1’esercizio di tale diritto (cfr. Cass. 2325/1994).
Fnucleati i suddetti principi, occorre procedere
alla disamina della fattispecie concreta.

Con rogito del GGG RO Ml <
Remss Fguui® 2lienarono a NN SR - Veb-
@i De SEIND VemmmS®® una porzione di fabbricato a
ﬁso civile abitazione, con annessa area cortiliva,
sita mnhaesEEsTESERERREEnhisT———>, per il
prezzo dichiarato di euro 95.000,00 (in realta, per
Concorde ammissione delie parti, 1l corrispettivo
pattuito era di euro 276.304,44); nel contesto
dell’atto si legge: “La parte venditrice garanti-
sce, assumendosi tutte le responsabilita presenti e
future cui pud andare incontro in caso di dichiara-
zione mendace, riguardo la regolarita e la confor-
mita dell’impianto elettrico, dell’impianto di ri-
scaldamento e dell’impianto idrico alla legge n. 46
del 5 marzo 1990 e successive modificazioni ed in-
tegrazioni impegnandosi a consegnare alla parte ac-
quirente le relative certificazioni, in originale,
attestanti le conformita stesse..”.

Non sono state accertate in corso di causa le ra-
gioni per le quali i venditori concessero uno scon-

to di euro 10.000,00 sul prezzo della vendita (le
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dichiarazioni a sé favorevoli dei convenuti in sede
di interrogatorio formale non possono costituire
prova); sta di fatto che, con scrittura privata
dell’11 luglio 2003, al fine di “addivenire a bona-
ria composizione della vertenza”, i venditori e gli
acquireﬁti raggiunsero il seguente accordo: “i ven-
ditori Sig.ri Melllll® cd ¢l si impegnano a
rifare totalmente a regola d’arte gli impianti i-
dro-sanitario e di riscaldamento (solo se a seguito
di controlli da parte del tecnico risultasse non
correttamente funzionante e anch’esso viziato)..I
venditori Sig.ri MeEEEs cd Eoglll® si impegnano a
rifare totalmente detti impianti servendosi di per-
sonale specializzato che rilascera. idonea certifi-
cazione da scegliersi di concerto con gli acquiren-
ti.Le parti concordano che le fatture dei profes-
sionisti artigiani che realizzeranno i lavori di
cui sopra e dei relativi fornitori saranno intesta-
te direttamente ai Sig.ri M« cd Emumme’’ .

In esecuzione della convenzione, il Mesllllll prese
accordi diretti con gli artigiani circa le opere da
realizzare e i relativi costi, autorizzandoli a e-
mettere fattura nei suoi confronti (v. dichiarazio-
ni dei testi eanEEENEERES <NV ); scnnon-

ché le fatture restarono insolute e 1 pagamenti

11




4!

Top 0OTIED B ojuUsWeATIRPWIOU eTzueIeb eITsp 1339739
116 o3ezzTITesI o3uswedTTdwes ouury TSSd TaueTdwt
TThop ouoTzezZTIRTODSIT TP TIOABT TSP SUOTZNOSSIS,T
woo :oa3snTbHuT e3jusweaTlIdTqo ‘enbunwod ‘o ojna
—op Te axoTxadns O o3naop uou oTbhbejuea undTE TIUSI
—-tnboe TTH xod o3ejzzodwod eY UOU euétzetndxqs fno
el ‘02331BI3UOD TOP OJUSWETTNUUE TP Bsned 31TN3TISOoD
e eoUOpPT BTOOPUTW BTTop TweIlse TTH Tabsjut ‘Tuuep
Top O3juLSWTIOIBSTI TT e:eﬁeqqo zod tTTeTZIPNTID °TA 9T
_Te o0s100TI TT o3elladsoxd ouuey Tiueuotzung Tauetd
-wT Tp oatad STTqoWWT un Tp oasInboe,TTep 23UOIJ ®©
tTenb T ‘T3soddo Trbep ojnusly ojusuejaxodwod TT aud
oIopnTose easp Ts ‘elelTo eados sydue ‘erISjEW UT
elTWTIITOST TP ezuopnadsTaInTb BT BIPWETYDTI ‘SUSJIO
: on

—ejsTnboe oTTqoWWT ,TTeP TUOTZTPUOD TIgnresut o 914
_eoexd oTTop ©BSNEO B TIUSWTIOIRSTI TIUSHUT SI2USIJO0
10d T1UOIJUOD OIOT Tau aithe Tp Taxedox3uod STT3P
eTOORPUTW BITSP OSSNTIUT,T ©033F0S BIFTIOSOFIOS OIOT.
ep elelS 9]QgeIes essd ‘9ITp OJIOT ®© ‘syooeTbh oOsuss
—-uod *[ép. otzTa I2d etfqet‘[nuue aqUoIes G
IT1,TT°oPp eaeaTad eaIN33TIOS BT tausuoddo TTH opuooes‘
- (oaT3uUNTHUT 039I09p I2d OSIOOTI T® eaebaTTe
2UOTZE3UsUNO0p °A) TIOITPSID TS9P TuoThex STT2uU Qbox

—INS TS °UO0 WSS NN\ ©p T1PN313is9JJs OI3UUSA




venditori.

Tutte le esposte considerazioni inducono al rigetto
dell’opposizione e delle domande riconvenzionali.
La domanda riconvenzionale di risarcimento dei dan-
ni avanzata dagli opposti & inammissibile, posto
che essi, nel presente giudizio, rivestono la qua-
lita sostanziale di attori.
Per il principio della soccombenza le spese del
presente giudizio, liquidate come in dispositivo,
devono essere poste a carico degli opponenti in via
solidale, stante il loro comune interesse nella
causa.

P.Q.M,
Definitivamente decidendo:

1) Respinge 1’opposizione proposta da R
MeguiSi) < RemED FeEEEE® 2vverso il decreto
ingiuntivo n. 739/2004 emesso da questo Tri-
bunale il 15 marzo 2004 e le domande ricon-
venzionali;

2) Dichiara inammissibile la domanda riconvenzio-
nale degli opposti;

3) condanna Rl VMellll) c REED CCOEEEED in
solido tra loro al pagamento in favore di Ne»-
cuny; SUEEmES < VEEEED Do ST VCEEED

delle spese del presente procedimento, che
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liquida in euro 7.254,00 per compenso, oltre
rimborso spese generali e accessori di legge.

Cosi deciso in Reggio Emilia, il giorno 25 novembre

2014.

Il Giudice

TRIBUNALE DI REGGIC EMILIA

76.NOV. 2014

OEPOSITATO
IL CANCELLIERE

i TIVO
TTORE AMMIN!STRA
“ chf Giovep rista Vaccara

14



Sentenza n. 1461/2014 pubbl. il 04/11/2014
RG n. 5040/2013
N. R.G. 5040/2013 Repert. n. 3952/2014 del 04/11/2014

TRIBUNALE ORDINARIO di REGGIO EMILIA
SEZIONE SECONDA CIVILE

I Tribunale, nella persona del Giudice dott. Gianluigi Morlini ha pronunciato ex art. 281 sexies c.p.c. la
seguente

SENTENZA
nella causa civile di I Grado iscritta al n. R.G. 5040/2013 promossa da:
M@ES GNEES S.P.A. GEEEEEEENE). con il patrocinio dell’avy. MR o

dell’avv. IW) e
elettivamente domiciliato in GIEEINUNEESNSSRENS,. presso il difensore avv.
Gl FEEE (CF. m
e RO S m————
S clcttivamente domiciliato in -

con il patrocinio dell’avv. g

presso 1l dlfensore avv.

1— S.R.L. iR, con il patrocinio dell’avv. |
_e dell’avv. NSRS

NG ; <lcttivamente domiciliato in GGG »:csso ! difensore avv.

ATTORI
contro

Mo S.R.1. G GRS con il patrocinio dell’avv. —
GE ccttivamente domiciliato in (R, |rcsso il

difensore avv.

CONVENUTO
CONCLUSIONI

Le parti hanno concluso come da odierno verbale.

pagina 1 di 6

)

1]
I

[
i
3
D
(]
o
L
8]
2
o
[}
ul
=
1]
(@]
0.
is
=}
Q
13
]
[
£
ul
]
2
'}
b4
<
Q
z
=
14
Q
=
o
[=]
L
©
E
=



Sentenza n. 1461/2014 pubbl. il 04/11/2014
RG n. 5040/2013
FATTO E DIRITTARepert. n. 3952/2014 del 04/11/2014

- rilevato che, la controveérsia trae origine dal decreto ingiuntivo meglio indicato in dispositivo,

ottenuto da Mgl nei confronti del debitore principale Mg@ G. e dei fideiussori G-
FE e F* s.r.l, per il pagamento del prezzo relativo a forniture di merce
consegnata e mai pagata; nonché per il pagamento della penale contrattualmente pattuifa per le
forniture poi oggetto di risoluzione per inadempimento, intimata da Marella a seguito del mancato
pagamento delle forniture pregresse.

Avverso I’ingiunzione propongono la presente opposizione il debitore principale ed i due
fideiussori, mentre resiste M

1l Giudice, effettuato I’interrogatorio formale dell’opposta ed escussi i testi (ENMENNS, ha
ritenuto la causa matura per la decisione senza necessita di proseguire nell’istruttoria;

- ritenuto che, I’opposizione ¢ infondata sotto tutti i profili azionati, ¢ come tale va rigettata, con

conseguente conferma del decreto ingiuntivo opposto. In particolare:

1) infondato ¢ il primo motivo di opposizidne, che postula la “improcedibilita, inammissibilita,
nullita e/o ultroneita del ricorso per decreto ingiuntivo - incompetenza per materia per
territorio”, sovrapponendo in modo confuso diverse categorie giuridiche fra loro diverse e
distinte (pag. 7 e seguenti citazione).

Invero, diversamente da quanto opinato dall’opponente, il fatto che il debitore principale sia ora
sottoposto ad una procedura di concordato, non impedisce la creazione di un titolo esecutivo,
nel caso di specie il decreto ingiuntivo opposto, nei suoi confronti.

Quanto poi all’eccgpita incompetenza territoriale, essa € insussistente, atteso che la competenza
del tribunale adito € radicata quale forum destinatae solutionis ai sensi del combinato disposto
dagli articoli 20 c.p.c. € 1182 comma 3 c.c., trattandosi di obbligazioni aventi ad oggetto crediti
liquidi ed esigibili, le quali vanno adempiute al domicilio del creditore, pacificamente

ricompreso nel circondario del tribunale di Reggio Emilia.
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Sentenza n. 1461/2014 pubbl. il 04/11/2014
RG n. 5040/2013

Né€ pud invocarsi la competenza funzionale del TriRﬁpEI‘Faﬂin&%fzy,zﬂtkﬁ dat Gdsslih/2014

fallimento ¢ stato allo stato dichiarato; e che I’articolo 169 L.F., il qualé individua le norme
della legge fallimentare applicabili anche al concordato preventivo, non richiamano quelle sulla
competenza invocate da parte opponente;

2) il secondo motivo di opposizione, relativo alla pretesa mancanza di una prova scritta in sede
monitoria (pag. 13 e seguenti citazione), & per un verso manifestamente infondato, e per altro
verso comunque del tutto inconducente.

L’infondatezza deriva dal fatto che detta prova ¢ pienamente integrata dalle produzioni
ritualmente effettuate in sede monitoria, e cioé le fatture insolute e 1’estratto autentico delle
scritture contabili, pienamente idonei éx articolo 634 comma 2 c.p.c. a supportare I’istanza
monitoria, nonché gli ordini di acquisto sottéscritti dalla debitrice ¢ la fideiussione.

In ogni caso, anche a volere in mera ipotesi diversamente opinare, ’eccezione sarebbe
comunque del tutto inconducente, poiché, per pacifica giurisprudenza, il giudizio di opposizione
da comunque luogo ad un ordinario processo di cognizione sul fondamento della pretesa fatta
valere con ricorso, e non gia ad una mera valutazione della verifica della sussistenza delle
condizioni necessarie per I’emanazione dell’ingiunzione opposta, con la conseguenza che
questo giudice sarebbe comunque inderogabilmentg chiamato ad una pronuncia sostanziale in
ordine alla domanda di condanna proposta in sede monitoria, anche laddove il decreto fosse
stato ottenuto in carenza di idonea prova scritta (Cass. n. 28/2010, Cass. n. 19560/2009, Cass. n.
13085/2008, Cass. n. 11302/2007, Cass. n. 5844/2006, Cass. n. 416/2006, Cass. n. 15026/2005,
Cass. n. 24021/2004, Cass. n. 20872/2004, Cass. n. 5311/2004, Cass. n. 2997/2004, Cass..n.
1657/2004, Cass. n. 12222/2003, Cass. n. 10708/2003, Cass. Lav. n. 6663/2002, Cass~. n.
2573/2002, Cass. n. 4121/2001, Cass. n. 15339/2000, Cass. 12163/2000, Cass. n. 8718/2000,
Cass. n. 6528/2000, Cass. n. 1656/1998, Cass. n. 5055/1999, Cass. n. 11417/1997, Cass. Sez.

Lav. 10104/1996, Cass. n. 1052/1995);
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3) nuovamente del tutto priva di fondamento ¢ la tRi@DﬂB@li&zz%9§%&é4aﬂklp%ﬂ&/20]4

illegittimita della richiesta di interessi (pag. 13 citazione).

Sul punto, basta replicare che gli interessi sul prezzo di vendita sono quelli, certamente dovuti,
di cui al D.Lgs. n. 231/2002; mentre gli interessi sull’importo richiesto a titolo di penale sono
quelli legali, altrettanto certamente dovuti in ragione della mora debend;;

4) inaccoglibile, anche senza dovere proseguire nell’istruttoria, & anche la quarta eccezione,
relativa alla “inefficacia e/o nullita delle fideiussioni”, in quantow “sottoscritte unicamente a
tergo della seconda faéciata”, in quanto contenenti clausole vessatorie ed in quanto emesse da
societa per un’attivita estranea al suo scopo sociale (pag. 14 e seguenti citazione).

Invero, da una prima angolazione, premesso che non ¢ necessario che il contratto sia firmato per
esteso in ogni sua pagina, si osserva che il notaio che ha rogato I’atto pubblico al quale la
fideiussione ¢ stata allegata, ha attestato che la stessa consta di due fogli precisamente descritti e
pienamente corrispondenti alla fideiussione agli atti (cfr. all. 41 fascicolo monitorio, con la
fidejussione firmata per esteso nella seconda pagina e siglata nella prima). Pgiché la
fideiussione égli atti & copia autentica del documento originale rilasciato dal notaio, la
fidejussione agli atti possiede, ai sensi dell’articolo 2715 c.c., la stessa efficacia dell’originale,
cid che consente di superare la contestazione dell’opponente in ordine alla conformita deila
copia prodotta in causa all’originale notarile.. |

Laddove poi I’eccezione dovesse essere intesa come di.sconoscilnento di scrittura privata con
riferimento alla prima pagina della fideiussione (gli opponenti non hanno infatti mai contestato
né I"autografia delle firme di cui alla seconda ed ultima pagina della fidejussione, né il fatto di
avere effettivamente concesso la fidejussione), dovrebbe comunque replicarsi che, a seguito
della dichiarazione di controparte di volersi avvalere della scrittura, la verificazione deve

intendersi positivamente avvenuta quantomeno sulla base della deposizione del teste SR il

quale ha dichiarato di avere personalmente assistito al momento della sottoscrizione della
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fidejussione da parte degli opponenti su entrambi i fdgﬁp@ﬁﬁtdl’fpgésyﬂ&l&ﬂk?ﬁr@ﬁ/ ﬂe}/ 2014

esteso nel secondo foglio e di una sigla nel primo foglio, cosi come risultante dalla fidejussione
qui prodotta e allegata al rogito notarile.

Cid consente di ritenere assorbite le ulteriori argomentazioni di parte convenuta, relative al fatto
che gli stessi opponenti hanno sottoscritto, € mai disconosciuto, fideiussioni del tutto identiche
(cfr. all. 2 fascicolo di parte); e che comunque gli opponenti stessi, - cui spettava quantomeno un
onere di allegazione, neppure hanno dedotto in cosa consistano le presunte difformita tra la

prima pagina della fideiussione qui prodotta, e quella, asseritamente diversa, che sostengono di
avere firmato per esteso e che peraltro n\on hanno prodotto.
Da una seconda angolazione e con riferimento alle pretese clausole vessatorie, invero neppure
chiaramente identificate, assorbente & rilievo per il quale la fideiussione ¢ stata rilasciata a
seguito di una effettiva trattativa tra le parti, e non gi sulla base di.condizioni generali di
contratto unilateralmente predisposte (cfr. allegato 41 fascicolo monitorio, nonché deposizione
teste QI sul capitolo 5 di parte convenuta).
Da una terza angolazione e con riferimento alla pretesa estrél}gité del rapporto fideiussorio
all’oggetto sociale della sc_)‘ci/gté che ha rilasciato la fideiussione stessa, nonché alla pretesa
mancata autorizzazione dell’amministratore a firmare la fideiussione, & facile replicare che si
tratta di rilievi che I’opponente dovrebbe svolgere nei confronti dell’amministratore stesso, €
che sono invece inopponibili al beneficiario della fideiussione stessa ex art. 2475 bis c.c.;

5) in tutta evidenza ed in ragione dell’infondatezza di tutte le eccezioni sopra proposte, discende
I’inaccoglibilita della domanda riconvenzionale di risarcimento del danno (pag. 16 citazione),
per I’assorbente rilievo che nessuna illegittimita puo essere riscontrata nel comportamento di

controparte;

- considerato che, sulla base di tutto quanto sopra, I’opposizione va rigettata, con conseguente

conferma del decreto opposto e qui dichiarato esecutivo.
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Non vi sono motivi per derogare ai principi generali codifidatipRItail. A LYW/ 20 lhsled Péeldi/2014

lite, che, liquidate come da dispositivo con riferimento al D.M. n. 55/2014, norma da utilizzare per
tutte le liquidazioni successive alla sua entrata in vigore cosi come previsto dall’art. 28 (cfr. anche
la giurisprudenza éonsolidata di Cass. Sez. Un. nn. 17405-6/2012, Cass. nn, 18473/2012,
18551/2012, 18920/2012, ritenuta costituzionalmente non illegittima da Corte Cost. ord. n.
261/2013, formatasi sotto il vigore del precedente DM n. 140/2012 ma sicuramente applicabile
anche al successivo DM 55/2014), sono quindi poste a carico dei soccombenti opponenti in solid§
tra loro ed a favore della vittoriosa parte attrice, tenendo a mente un valore prossimo a quelli medi
per ciascuna delle quattro fasi di studio, di introduzione, istruttoria e decisoria, nell’ambito dello

scaglione entro il quale & racchiuso il decisum di causa.

P.Q.M.
il Tribunale di Reggio Emilia in composizione monocratica

definitivamente pronunciando, nel contraddittorio tra le parti, ogni diversa istanza disattesa

- rigetta ’opposizione, per I’effetto conferma il decreto ingiuntivo n. 1364/2013 emesso dal
Tribunale di Reggio Emilia il 910/4/2013, qui dichiarato esecutivo;

- condanna M@ERNGEEERs.p-2., FiE GEEEED c FAN [@muuisiliW® s 1| a rifonderc a M@l sr.l.
unipersonale le spese di lite del presente giudizio, che liquida in € 20.000 per compensi, oltre IVA,
CPA e rimborso spese forfettarie come per legge.

Reggio Emilia, 4/11/2014
Il Giudice

dott. Gianluigi MORLINI
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