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BREPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANOD
TIIBUNALE GRDINARIO O] REGGIO EMILIA
SEZIOME PRIMA CIVILE

Il Tribunaie, nella persona def Giudice doit. Annamaria Casadonte ha pronuncidto ex art, 281 sexies
c.p.t. la seguenie

SENTENZA

netla causa civile di 1 Grado iseritta al n. r.g. 8633/2013 promosss de:

“? SRL (C.I' EPI. con il pavocinio dell’avv,
e dell’avy,

= X ¥

elettivamente domiciliato in VA /@ 22100 REGGIO NELLYEMILIA presso il

difensore av.
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EMILIA; | elettivamenie domicilialo i ViA S
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e dell’avwy
42123 REGGIO

42125 S

OPOSTA
CONCLUSTONI
l.e parti hanno conctuso come Za fogli allegati al verbale d°udienza.
Concisa esppsizione delle ragioni di fatto e di diritio della decisione

Premesso che come gia osseivato nell’ordinanza emessa 2 seguito di ricorso ex art (649 C.p.Co . parte
opponents ha altegato da parte del {'esistenza nel contratto di subappalto intervenuto ira le parti di una
clausola compromissoria;

dato atlo che paric/opposia si ¢ costituita comestando I rilevanza della clavsola COMpPromissorsa
contenuta nel contratia di subappalto ai fini delfa presente vertenza;

rifevato luttavia che it conmmatio di subappalio souoscriva delle pani in data 10 giugno 2011 {doc. n.Z,
lascicolo apponente) risulla espressamente richiamato nel ricorso monitorio precisando che ™ la dila
istanta & credilrice della somma di curo 13.239,63 per lavor edili eseguili in qualia di subappaliaice
presso canticr allestiti dalla societd convenuia *,

che nelle [atlure 7. 2,10, 11 del 201! allegate al ricorso monitorio come documento comprovanie il
credito si richiama cspressamente il cantiere “FOE o:octo del suddento contratio di subappalto:
riienutd pertanto che sia apponibile la ctausobs compronissoria presenue pel contrattn suddetto sub a.
25 ed in forza della quale “ yusisinsi controvarsia tra e parti relativa o comungue pcrente derivante
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dal presentc contratlu. compresa la sug visoluzione sard differita ad arbitrato amministrato ciwaic ¢
secondo il diritte Naliang ¢ applicandast ke narme del codice di procedura civile italiano. Fee. ece® ;

nlenule che  consegueniemante if decrelo mgiumtive non potesse essere richivsio avada vocato per
incompetena deli'aulorith cindiziana adia:

lemio che in applicazione del principio di soccombenza pace convenula va da condannaia alla
rifusione delle spese di lite nella misura liquidata in dispasitivo;

fitenute inoltre che avuto riguardo af comportamento protessuale dell'opposia e alta deduzione di
argomenti nuovi all'adierma udienza ad ulieriore sostegno della foadaiezza anche 18 'vhe della domanda
siudizlale introdotia con decreto ingivntivo, sia giustificata la ulieriore cond:fing ex articolo 96 terzo
comma ¢.p.c. al pagamento di sormma pari alle spese come liquidate che anicaia 9] £p.c. -

pagm
I ‘Tribunale, definitivamente pronunciando. ogni altra istanya disattess o assorbita, cosi dispone:

ay dichiara incompetenza del tribunale adio a decidere sulls dsimands proposta da parte opposta e
per leflerto revoca il deercto ingiuntive oppasto;

b) condanna alivesi la parte opposia a rimborsare alla pace opponcnie le spese di lite, che si
figuidano in € 103,00 per spese, € 2000 per comperisi di svvacato. oltre dv.a., cpa.

¢} condanna la partc posta al pagamento a favore delid parte opponente dell'ulieriore semma d|
eurn 2000 ex articolo 9 lerzo commae ¢.p.c.

Senlenza tosa ex artivolo 281 sexies ¢.p.c., pubblicaa mediante letura atle parti presenti od aklegazione
8l verbate.
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